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o INTRODUCTION

La PUI du Centre Hospitalier de Verdun Saint-Mihiel réalise une Préparation de Doses a Administrer Automatisée (PDAA) pour environ 80% des lits. Deux précédents travaux ont mis en évidence un risque
potentiel d’exposition chimique du personnel aux poussieres médicamenteuses et une production de particules lors de I'activité de PDAA. Les salles dédiées a cette activité bénéficient actuellement de

systemes de protection collective : modules d’aspiration de poussiéres connectés aux automates et hotte aspirante pour I'étape de déconditionnement. —
! =~ -~
. . . Y V' 74 . ’ =
e Comparer les concentrations particulaires obtenues en salles de PDAA a une valeur de référence au sein de la PUI 1 Poupla obj =
- % . . . == Jecti:
e Evaluer I'efficacité des systéemes de protection collective mis en place dans les salles de PDAA Trep _ct'f J
|
9 MATERIELS ET METHODES 2¢ objectif : comparaison des concentrations obtenues avec et sans systéme de protection
. ! g BE— ; N : C ison de | trati de particul
> Réalisation d’un comptage particulaire conformément a la norme NF EN 1SO 14644-1 ' 0 omparasen e;ii?iﬂ;ﬂfiﬁi@& E
> Prélévements : PDAA Comparaison point par P {4
i ) ) . ! I : t ti avec systéme
= Via un compteur discret de particules en suspension «Lighthouse worldwide : g point avec/sans aspiration
solutions HH3016» : 3 cycles de 1 minute par point i A Point de prélévement 1 2 3 4 5 sans systéme 133 620
3 s E) d’aspiration
» Nombre de points de prélévement par salle = V(surface salle) < e
A 2 - . A0 " o i Avi 0 rélévements
- Salle de PDAA : 7 points ; Déconditionnement : 4 points ; Délivrance : 8 points ! = Mise en évidence d'une 288 483 .
8 différence significative obtenue sur un total de 105

= Durant 'activité ordle R et

= Avec et sans systéme de protection collective pour les salles de PDAA et de déconditionnement Ao
»  Résultat en nombre de particules en suspension par m? : comparaison des moyennes obtenues:
par application de tests statistiques -

@ RESULTATS

1°r objectif : comparaison des concentrations moyennes des différentes salles

*statistiquement significative au risque de 5 %, p-value 1,26 E-05

Comparaison de la concentration moyenne de particules en
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Comparaison point par SRSy
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point avec/sans aspiration Hotte activée
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200000 133 620 = |asalle de PDAA i O Concentration moyenne de particules en suspension supérieure dans la salle de délivrance
T a = 5%, p-value = 3,38 E-08 => Pas de surexposition aux poussiéres démontrée en salles de travail dédiées a la PDAA
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déconditionnement (140 prélévements) (120 prélévements) : => Efficacité des équipements de protection collective

(40 prélevements) => Investissements bénéfiques en termes de sécurisation du personnel
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